Додаток 2
НАУКОВО-ЕКСПЕРТНИЙ ВИСНОВОК
за результатами наукової та науково-технічної експертизи з оцінювання проєктів наукових робіт і науково-технічних (експериментальних) розробок молодих учених та здобувачів вищої освіти в Національному університеті «Чернігівська політехніка»

Назва проєкту:	

Керівник проєкту: 	

РОЗДІЛ І. Змістовні показники
	№ з/п
	Показники
	Рівні оцінки: максимальний бал
	Оцінка експерта

	1.1
	Ступінь відповідності тематики проєкту нагальним проблемам оборони, безпеки, економіки та суспільства України, які визначені Центральними органами виконавчої влади, державними відомствами тощо, і затверджені наказом МОН України
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	1.2
	Подана вичерпна інформація про сучасний стан проблеми, на вирішення якої направлений проєкт. Надане порівняння з існуючими аналогами та показано переваги нового підходу до вирішення поставленої проблеми. Надано стислий перелік основних положень, які автори проєкту вважають ключовими і на вирішення яких направлений проєкт. Наведено вичерпний список посилань.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	1.3
	Сформульовано мету проєкту та детально описані завдання, які поставлені для досягнення мети. Ідентифіковано показники, за якими може бути оцінена повнота досягнення мети та виконання завдань.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	1.4
	Описана та пояснена загальна методологія, яка буде використана для вирішення завдань (проєкту, включаючи концепції, моделі та припущення, які лежать в основі роботи. Надано пояснення того, як методологічні підходи дозволять досягнути цілей проєкту. Описана загальна концепція виконання проєкту та підходи до його реалізації.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	РАЗОМ за Розділом І (0-20):
	



РОЗДІЛ ІІ. Значущість проєкту та його впливи на подальший розвиток науки
	№ з/п
	Показники
	Рівні оцінки: максимальний бал
	Оцінка експерта

	2.1
	Надано опис ключових результатів проєкту та описано їх потенціал для впровадження. Вказано TRL результатів проєкту на момент його завершення, які підтверджують прикладну складову результатів дослідження.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	2.2
	Детально описано вплив (науковий; економічний / технологічний; соціальний; вплив на безпеку і обороноздатність (за наявності) очікуваних результатів проекту на розвиток наукового напряму, за яким подана заявка. Оцінено можливість впливу отриманих результатів на економічний розвиток країни (регіону) та їх соціальний вплив. Зазначено цільові групи, які отримають користь від реалізації завдань та досягнення мети проєкту.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	2.3
	Описано шляхи поширення результатів проєкту серед різних груп, включаючи наукову спільноту, бізнес та суспільство. Вказані конкретні шляхи дисемінації та поширення результатів. Заплановано кількісні індикатори, які реалістично виконати і які в повній мірі дозволяють оцінити результативність наукової складової результатів проекту.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	2.4
	Вказано яким чином планується використання результатів після закінчення проєкту. Деталізовано майбутніх стейкхолдерів або користувачів та план роботи з ними (участь у виставках, startup конкурсах, пошук додаткового фінансування на імплементацію, план комерціалізації тощо). Вказано конкретні шляхи використання результатів.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	РАЗОМ за Розділом ІІ (0-20):
	



РОЗДІЛ ІІІ. Якість та реалістичність проєкту та очікуваних результатів
	№ з/п
	Показники
	Рівні оцінки: максимальний бал
	Оцінка експерта

	3.1
	Обґрунтованість плану роботи, відповідність часових рамок складності сформульованих етапів та завдань, чіткість проміжних цілей, їхня логічна послідовність
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	3.2
	Виваженість і реалістичність індикаторів реалізації завдань робочих пакетів та їх відповідність меті і завданням проєкту
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	3.3
	Наявність і обґрунтованість оцінки можливих ризиків та передбачення шляхів їх запобігання чи вирішення.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	3.4
	Обґрунтованість спроможності колективу виконати проєкт у повному обсязі з урахуванням наявної бази та досвіду виконавців.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	4
	Збалансованість та обґрунтованість загального бюджету проєкту
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	РАЗОМ за Розділом IIІ (0-25):
	



РОЗДІЛ IV. Доробок за попередні 3 роки
	№ з/п
	Тип наукової публікації
	Максимальний бал
	Оцінка експерта*

	5.1
	Кількість статей у журналах, що індексуються в наукометричних базах даних Scopus та/або WoS та мають квартиль Q1-Q4 (на момент опублікування).
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	5.2
	Кількість опублікованих статей у наукових фахових виданнях України, що належать до категорії «Б», статті у закордонних наукових журналах, що не оцінені за п. 5.1 (у т.ч. ті, які не мають квартилю), а також англомовні тези доповідей у матеріалах міжнародних конференцій, що індексуються науково-метричними базами даних Scopus та/або WoS.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	5.3
	Кількість тез доповідей на міжнародних конференціях за кордоном (не більше трьох тез доповідей на одній конференції)
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	5.4
	Кількість тез доповідей на міжнародних конференціях в Україні (не більше трьох тез доповідей на одній конференції)
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	5.5
	Кількість патентів України на винахід, сорт рослин, породу тварин, корисну модель, свідоцтв авторського права на комп’ютерні програми, а також патентів інших країн, які обліковуються міжнародними патентними базами
(Патенти на винахід, сорт рослин, породу тварин зараховуються з коефіцієнтом 2; патенти інших країн, які обліковуються міжнародними патентними базами, зараховуються з коефіцієнтом 3)
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	5.6
	Захищені дисертації доктора філософії (кандидата наук), доктора наук авторами проєкту або під їх керівництвом (консультуванням)
Дисертації доктора наук зараховуються з коефіцієнтом 2.
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	5.7
	Перелік наукових та освітніх грантів, досвід участі в інноваційних, науково-технічних заходах (конкурсах стартапів, наукових студентських робіт, галузевих конкурсах і олімпіадах тощо)
	Низька: 0-1
	

	
	
	Середня: 2-3
	

	
	
	Висока: 4-5
	

	РАЗОМ за Розділом IV (не більше 35 балів):
	



Примітки:
*1. Бал за кожну публікацію враховує парціальний внесок авторів проєкту у публікацію і розраховується за формулою В=М·п/N, де М – максимальний бал (береться з таблиці оцінки доробку), п – кількість авторів проєкту у списку авторів публікації (береться з запиту), N – кількість авторів публікації.
2. Оцінка експерта по кожному пункту розраховується як сума балів за публікації з цього пункту.

ЗАГАЛЬНА СУМА ПОКАЗНИКІВ за Розділами І-IV (0-100): 	

Коментар експерта** 
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

**Висновок без коментаря експерта не дійсний

Експерт    		 	
(підпис)	(П.І.Б., посада)

Дата «	»	20	р.


